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SU SAVASI VE SU BARISI ARASINDA POLITiK MED-CEZIiR’LER VE
TURKIYE’NIN ORTADOGU SU SiYASETI

THE POLITICAL EBB AND FLOW BETWEEN WATER WAR AND WATER PEACE
AND TURKEY’S MIDDLE EAST WATER POLITICS

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Hisyar KORKUSUZ
Inonii Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler Boliimii
OZET

Su yeryiiziinde basta insanlar olmak iizere tiim diger varliklar i¢in hayat kaynagi olarak
vazgecilmez bir temel madde olma 6zelligini siirdiirmektedir. Insanoglu kendi yasam alanini
hep suya yakin olacak sekilde secti. Insanlarin gerceklestirdigi tarrm devrimi, nehir yataklarina
yakin alanlar ¢evresinde Ortadogu’da Firat ve Dicle havzasinda ortaya cikti. Dinler, kiiltiirler,
devletler, glicler ve medeniyetler i¢in suyun hep birinci derecede dnemi vardi. Sanayi ve Bilgi
devrimi sonrasinda da suya olan talep hi¢ azalmadigi gibi niifusun hizla artmasi, endiistrilesme
ve kentlesme trendi ve daha pek ¢ok faktdr suyun 6nemini daha da ¢ogaltti. insani aktiviteler,
teknik bilgi gereksinimleri gevresel, ekonomik ve politik sebepler kiiresel dinamiklerle de
birlesince suya olan ilgi stratejik seviyelere ¢ikacakti. Su kaynak ve havzalari, sanayilesmeyle
birlikte 6zellikle basta gelismis iilkelerde ve daha sonra kalkinmakta olan iilkelerde tabiat ve
cevreyle uyumlu olmayan tarzda kullanilacakti. Bu durum siire¢ i¢erisinde 1970’lerden itibaren
cevre bilincinin yiikselisini tetiklese de yeryiiziinde iklim ve habitatin degisimi hemen her yerde
alarm zillerinin ¢alinmasina neden oldu. Yenilenebilir bir enerji kaynagi olmasina ragmen
gorece kit hale gelmesi ve yasamsal degerinden dolay1 ticari bir meta olarak goriilen su, hem
baris hem de savas olasiliklarr yoniinden yerel, bolgesel ve kiiresel diizeylerde ele alinir hale
geldi. Suya dair her sey artik politika, strateji ve yonetisimin odak noktasi oldu. 1.Diinya
Savasi’ndan sonra Petrol, 2.Diinya Savasi’ndan sonra Niikleer Enerji konusulurken
onlimiizdeki dénem ve yiizyilda suyun gelecekteki olast savaslarda en biiyiik faktor olacagi
tartisilmaya baslandi. Ortadogu her {i¢ enerji kaynagiyla alakali olarak -6zellikle giderek artan
bir trendle hidroenerji- giivenlik, krizler ve isbirligi baglaminda jeopolitik 6nemini korudu.
Hidrostrateji’nin Ortadogu 6lgeginde 6zellikle Firat, Dicle ve Nil Havzasi olmak {izere su
kaynaklar1 a¢isindan kullanim, birikim ve paylasimi basta Tiirkiye’ye ve bolgesel sorunlara ve
durumlara etkisi karsilagtirmali analizlerle etiit edilmelidir. Ortak gelecegin yeniden insasi,
riskleri ve krizleri dikkate alarak “su hayattir” temel ilkesini canlandiran bir baris ve isbirligi
kiiltiiriiniin eksen deger haline getirilmesiyle miimkiin olabilir. Petrol’linii yiizy1l 6nce siyaset
labirentlerinde kaybeden Ortadogu, suyunun buharlastirilmasina izin vermemelidir.

Anahtar Kelimeler: Suyun Onemi ve Degeri, Tiirkiye’nin Ortadogu Su Siyaseti, Su Savasi ve
Su Baris1 arasinda Politik Med-Cezir’ler, Kiiresel Glicler ve Ortadogu’da Uluslararasi Sular,
Firat ve Dicle’nin Benzersiz Konumu.
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ABSTRACT

Water continues to be an indispensable fundament and source for human life and for life of
other beings. Humankind have always chosen their living space near to water. The agricultural
revolution that people realized occurred close to riverbeds around Euphrates and Tigris basins
in the Middle East. Furthermore water has always been of primary importance for religions,
cultures, states, powers and civilizations. While the demand for water never decreased,
industrial and informational revolution, rapidly increasing population, industrialization and
urbanization and many other factors made water even more important. The combination of
human activities, technical information requirements, environmental, economic and political
reasons with global dynamics lead the interest in water rise to strategic levels. With the
industrialization, water resources and basins got used in a way that was incompatible with
nature and environment, especially in developed countries and later in developing countries.
Although this situation triggered the rise of environmental awareness in the process since
1970s, climate and habitat change on earth caused ringing alarm bells all around the globe.
Despite being a source for renewable energy, water, which became relatively scarce and a
commercial commodity due to its vital value, has been approached at a local, regional and
global levels in terms of both, peace and war possibilities. Everything about water is now in the
focus of politics, strategies and governance. Speaking of Oil after World War | and Nuclear
Energy after World War 2, it was started to be discussed that water will be the biggest factor in
future wars in the next period and century. In relation to all three energy sources -especially
with an increasing trend of hydroenergy- the middle east retained its geopolitical importance in
the context of security, crises and cooperation. Hydrostrategy in the Middle East, especially the
Euphrates, Tigris and Nile basins and their water resources in terms of use, accumulation and
sharing, as well as its impact on regional problems and situations, especially in Turkey, should
be studied by comparative analysis. The Reconstruction of a common future, taking into
account risks and crises, can be possible by making a peace and cooperation culture to a core
value, which embodies the basic principle “water is life”. The Middle East, which lost its oil in
political labyrinths a century ago, should not allow its water to be evaporated.

Keywords: The importance and value of water, Turkey’s Middle East water politics, the
political ebb and flow between Water War and Water Peace, Global Powers and international
waters in the Middle East, the unique position of Euphrates and Tigris.

GIRIS

Su yeryiiziinde basta insanlar olmak iizere tiim diger canlilar i¢cin hayat kaynagi olma 6zelligini
siirdiirmektedir. Neolitik devrimin (Tarim’in Mezopotamya havzasinda ortaya c¢ikisindan
itibaren) bagladig1 topraklar ve su havzalar ilk olarak Ortadogu’da bi¢imlenecek ve ortaya
cikan toplumsal yap1 ve kurumlarda basat faktdr suyun kullanimi, paylasimi ve tasarrufu
tizerinden etkili olacakti. Dinler, kiiltiirler ve medeniyetler, insan topluluklar1 ve devletler i¢in

tarih boyunca suyun hep birinci derecede, anahtar ya da kilit mevkide dnemi olacakti. Bu durum
tarim devriminden sonra sanayi inkilabi sonrasinda farklilasmis bir tarzda siirecekti. Bilgi cagi
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ve enformasyon devrimi ve sonrasinda -yani i¢inde bulundugumuz donemde- bu hayati
gereklilik algisi ¢evresel sorunlarin da tetiklemesiyle her seviyede ve platformda yiikselecekti.
Sanayilesme, kentlesme ve niifus artisiyla birlikte tabiatin 6zensiz ve tahripkar kullanimi
teknolojinin iiretim siireclerinde ortaya ¢ikan zehirli atiklar ve diger kimyasallar yliziinden su
sorunu hem nicelik hem de nitelik agisindan ekolojik, ekonomik, politik ve insani sonuglariyla
1970’lerden itibaren yerel, bolgesel ve global ol¢ekte ele alinmaya baslanacakti. Teorik
perspektife ve kuramsal gerceveye gore suyun savas-catisma ya da baris-igbirligi ekseninde
okunma cabalar1 i¢in uluslararasi iligkilerdeki biiyiik tartismalar1 beklemek gerekecekti. Bu
meta anlat1 ve sdylemlerin i¢inde bulunulan konjonktiire ve sistemsel reflekslere gore yansidigi
konu bagliklar1 i¢inde enerji, giivenlik ve uluslararasi orgiitler caligmalari iginde su stratejisi, su
siyaseti ve su diplomasisi bagliklar1 1990’lardan giinlimiize gii¢clenerek gelisen bir seyir rotasi
izleyecekti. Konunun Tiirkiye'nin su siyasetinin insast kapsaminda, Ortadogu bolgesine
yonelik olarak uluslararasi politik dalgalanmalar1 goz Oniinde tutarak, olasi risklerle birlikte
potansiyel imkanlar cercevesinde ele alinarak islenmesi ve bir gelecek vizyonu sunulmasi

makalenin 6ncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir.
1. ORTADOGU VE SINIRASAN (ULUSLARARASI) SULARIN ARTAN ONEMIi

Su insanlarin onsuz ne hayatta kalabilecekleri ve ne de aktif olabilecekleri yeri doldurulamaz,
ikame edilemez bir dogal kaynaktir. V.I. Vernadskiy’in vurguladig: lizere, “Su gezegenimizin
tarihinde biricik (unique) bir pozisyona sahiptir. Yeryiiziindeki tiim maddeler -mineral, kaya
veya canli cisim olmasi fark etmez- belli bir oranda su igerir” (Korzun, 1978: s.17). Su stirekli
hareket halindedir ve dongiisel bir siire¢ i¢inde devri daim etmektedir. Okyanus, denizler, adalar
ve diger dogal yiizeylerden kaynaklardan buharlagsma ile bu siire¢ baslar. Bu dongiisel siireci
saglayan gii¢ glinesten gelen solar radyasyonun (salinimin) yeryiizii yiizeyine akistyla miimkiin
hale gelir (Korzun, 1978: s.104).

Suyun hayatin ve insani varolusun her alanindaki bu etkisi tarihin ana dinamiklerinden birisini
teskil ettigini gormekteyiz. Dinler, kiiltiirler ve medeniyetler, insan topluluklari ve devletler i¢in
tarih boyunca suyun hep birinci derecede, anahtar ya da kilit mevkide 6nemi olacakti.

Tarihsel olarak su kaynaklarima erisim imkanmi savas ve baris silireglerinde kritik bir rol
oynamistir (Chellaney, 2016: s.75). Diinya’daki su kaynaklarina bakildiginda Afrika ve
Ortadogu’nun su stresi, kitligi iginde oldugu acik bir sekilde goriilmektedir (Bkz. Ekler: tablo
ve harita). Ancak bu durum su savasindan daha ¢ok su barigini 6ne ¢ikarmasi gereken bir realite
olarak degerlendirilmelidir.

Ortadogu’nun sosyo-ekonomik yapisini analiz ederken {i¢ temel eksenden bahsetmek
miimkiindiir. Birinci eksen yapisal doniistimle (structural transformation) devlet yapisi ve
siyasa (state structure and policy) arasindadir. Diger eksen devlet yapisi ve siyasa ile sosyal
aktorler (social actors) arasindadir. Uciincii eksen sosyal aktorler ile yapisal doniisiim
arasindaki etkilesimden beslenir. Yapisal doniisiim dengesiz sektorel biliylime siireci ile
karakterizedir. Devlet yapisi ve siyasa yapimindan kasit zorlayici tekel niteligindeki giiclin
topluma, kurumlara ve ekonomiye yaptigi muhtemel miidahaleler ile tekel olusturma siireci
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anlasilirken sosyal aktorlerin ise c¢ikarlar, gruplar ve smiflar iizerindeki devletin kendi
politikalari ile bigimlendirerek etkilesim kurdugu ve devletin biiylime stratejilerinden etkilenen
kimseler diigiiniilmelidir (Richards ve Waterbury, 2008: s.7-8). Ortadogu’daki ekonomi politik
yapinin zaafinin yansidigi dengesiz sektorel alanlardan birisi su odakli ve sudan kaynaklanan
etkiler, durumlar ve sonuglardir denilebilir. Yapisal doniisiimiin dengesiz sektdrel biiylime
stireci ile karakterize olma 6zelligi ve durumu su siyaseti, diplomasisi ve suyun sevk ve idaresi
noktalarinda acikc¢a gézlemlenebilmektedir. Tabii bu su kaynakli problematigin insan insan,
insan ve toplum ve insan ve tabiat iliskileri baglaminda tarihsel siireklilik ve degisim
dinamikleri kapsaminda temel alinan kuramsal yaklasim ya da teorik perspektife gore pek cok
yapisal ve fonksiyonel analizi yapilabilir.

Ortadogu’da su geriliminin, catismasinin en yiiksek oldugu alanlar Urdiin Havzas1 basta olmak
tizere, Firat-Dicle Havzas1 ve Nil Havzasidir. Bu havzalarda yasanan anlagmazliklarin temel
sebepleri ekonomi politik faktorlerin yanisira uluslararasi hukukta yer alan belirsizlikler,
bosluklar ve taraflarin rasyonel olmayan istek ve arzularidir. Devletler basta olmak tizere ilgili
taraflar ve aktorlerin makul ve diyaloga, uzlagsmaya agik su politikalar gelistirme gereksinimi
tezahiir etmis bulunmaktadir (Ates ve Bektas, 2016: 5.392). Nil Nehri, Misir, Sudan ve Giiney
Sudan, Etiyopya, Eritre, Demokratik Kongo Cumhuriyeti ve Burundi olmak tizere toplam 11
iilke tarafindan paylasilmaktadir. Kiiresel aktorlerin bolgedeki egemenligi ve Misir’in diger
devletlere gore giicli dolayisiyla Misir lehinde diizenlemeler yapilmistir. Nil’den dolayr bir
savag yasanmamustir. Israil su ihtiyacinin tamamina yakmini karsiladign Urdiin Nehri
tizerindeki anlasmazliktan dolayr 1967°de Suriye ve miittefiki Arap tlkeleriyle savasmistir.
Israil, bundan baska Litani Nehri’ni Urdiin Nehri’ne baglayarak yetersiz kalan su ihtiyacin
karsilama amacini gergeklestirmek istemistir. Liibnan’da yer alan Litani Nehrinin bulundugunu
bolgenin bir kismini ilki 1978 yilinda digeri 1982 yilinda olmak iizere iki kez isgal etmistir
(Ates ve Bektas, 2016: s. 396).

Yeryliziiniin %70’ sularla kaplidir ve taze su (fresh water) kaynaklar1 ise toplam su
kaynaklariin ancak %3 ne tekabiil etmektedir. Bu miktarin da 2/3’ kutuplarda ve buzullarda
saklidir. Insanoglu icin erisilebilir taze su (baz1 yazarlar tatli su olarak da ifade edebilmektedir)
oran1 toplam suyun ancak %1’ mesabesindedir (Kitissou, 2004: s.4). Suyun ekolojik,
ekonomik ve politik boyutlar1 yerel, bolgesel ve kiiresel 6l¢ekte dnemini daima korumustur.

Diinyada mevcut su kaynaklar1 ve miktar ile ilgili iki temel referans calismadan birincisi SSCB
Devlet Su Enstitiisii‘nlin 1974 yilindaki raporudur ve 1978 yilinda UNESCO tarafindan
ingilizceye ¢evirilmistir. Diinyadaki tath su kaynaklarina dair ¢ok detayli bilgiler veren, pek
cok harita ve tablolar iceren bu eser teknik bir su atlas1 hiiviyetinde bir ¢alismadir (bu eserden
bir haritay1 ek’te bulabilirsiniz). Bir diger onemli ¢alisma 1980°de Baskan Jimmy Carter’in
takdimiyle yaymlanan ABD Jeoloji Arastirmalar1 kurumunun ¢alismasidir. Jimmy Carter’in 23
Mayis 1977°deki kongre konugmasinda, “gevresel problemlerin ulusal simirlarda
durmayacagii ve tiim diger milletlerle birlikte ortak ¢evrenin korunmasi i¢in uluslararasi

diizeyde acilen harekete gecilmesi gerekliliginin anlasilmasina” yaptig1 vurgu ile baslayan

19-21 Mart 2020 FULL TEXT BOOK www.oecdstudies.org
85



2020

ANKARA OECD STUDIES CONFERENCE ON POLITICAL SCIENCES & ECONOMY

2000’ler igin hazirlanan bu rapor (Global 2000 Study) o dénemden gelecege tutulan bir
projeksiyon olarak dikkatleri iizerine ¢ekecekti (aktaran Barney, 1991: s.XIV). Bolgesel su
kisitliligi her yerde go6zlenebilecek bir durum olacaktir. 1970-2000 yillart arasinda
gerceklesecek niifus artisindan dolayr mevceut su ihtiyacinin karsilanmasi ancak diinyanin yarisi
icin miimkiin olabilecektir. Hayat standartlar1 ve ormanlarin azalmasina paralel olarak su arzi
2000’lerde iyice daralacaktir. Su arz1 meselesi her yerde ¢cok daha pahali gelecektir (Barney,
1991: s.2). 1975-2000 periodunda suyun sulama amaciyla kullanilan % 70’lik oran iki kat
artacagl icin ister istemez bir su azlig1 ortaya ¢ikabilecektir. Sanayilesmis tilkelerin rekabeti ve
ormanlar basta yesilin azalmasi bu siireci istikrarsiz hale getirecektir. Ortadogu dahil pek ¢ok
bolgede su sikintilari bag gosterecektir (Barney, 1991: 5.26).

Su kaynak ve havzalari, sanayilesmeyle birlikte 6zellikle basta gelismis tilkelerde ve daha sonra
kalkinmakta olan tilkelerde tabiat ve ¢cevreyle uyumlu olmayan tarzda kullanilacakti. Bu durum
stirec igerisinde 1970’lerden itibaren ¢evre bilincinin yiikselisini tetiklese de yeryiiziinde iklim
ve habitatin degisimi hemen her yerde alarm zillerinin ¢calinmasina neden oldu. Yenilenebilir
bir enerji kaynagi olmasina ragmen gorece kit hale gelmesi ve yasamsal degerinden dolayi ticari
bir meta olarak goriilen su, hem baris hem de savas olasiliklar1 yoniinden yerel, bolgesel ve
kiiresel diizeylerde ele alinir hale geldi. Suya dair her sey artik politika, strateji ve yonetisimin
odak noktasi oldu. 1.Diinya Savasi’ndan sonra Petrol, 2.Diinya Savasi’ndan sonra Niikleer
Enerji konusulurken oniimiizdeki donem ve yiizyilda suyun gelecekteki olas1 savaslarda en
bliylik faktor olacag tartisilmaya baslandi.

Bir biitiin olarak biiyiik resime bakildiginda insanoglunun kendi yasam alanini hep suya yakin
olarak sectigi goriilebilir. Insanlarin gergeklestirdigi tarim devrimi, nehir yataklarina yakin
alanlar ¢evresinde Ortadogu’da Firat ve Dicle havzasinda ortaya ¢ikti. Dinler, kiiltiirler,
devletler, giicler ve medeniyetler i¢in suyun hep birinci derecede dnemi vardi. Burada ortaya
cikan kiiltiir ve medeniyet dalga dalga etrafa yayildi ve siire¢ igerisinde gelisip gliclendi ve
bliyiik 6l¢ekli doniisiimlere sebebiyet verdi. Biiylik nehirler ve deniz kenarlar1 da bu siirece
dahil olarak uygarligin gelisiminde hayati bir rol oynadi. Sanayi ve Bilgi devrimi sonrasinda da
suya olan talep hi¢ azalmadig1 gibi niifusun hizla artmasi, endiistrilesme ve kentlesme trendi ve
daha pek ¢ok faktdr suyun Onemini daha da ¢ogaltti. Insani aktiviteler, teknik bilgi
gereksinimleri ¢evresel, ekonomik ve politik sebepler kiiresel dinamiklerle de birlesince suya
olan ilgi stratejik seviyelere ¢ikacakti. Savas ve barista etkili olan suya erisim imkani biiyiik
goclerde belirleyici rol oynadi. Insani tiim faaliyetler dzellikle Neolitik Devrim sonrasi tarim
arazilerinin ¢ogalmasiyla birlikte su ve toprak merkezli olarak toplumsal isbdliimii ve hayatini
kazanma tarzina gore sekillenip doniisiime ugrayacakti. Suyun 6nemi ve degeri sanayi devrimi
ve sonrast i¢in de hi¢ azalmadi. Suyun endiistri devrimi ve sonrasinda basta fabrikalar olmak
tizere denetimsiz teknolojik son iirtinler ve her tiirlii atiklar ve kirlilikle insanlik ve tabiata karsi
sorumsuz kullanimindan kaynaklanan ek sorun alanlar1 birikimsel bir etki ile siire¢ iginde
kendini daha fazla gosterecekti.
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2. ORTADOGU’DA SUYUN SERUVENI: CATISMA VE iSBIiRLiGi SOYLEMLERI
ARASINDA GELGIT’LER

Akademik c¢evrelerde 1980’lerden itibaren yiikselen bir profilde su savaslar
kavramsallastirmasi1 6ne ¢ikmaya baslayacakti. “Water wars versus water peace (su savaslari
karsisinda su baris1)’ olarak nitelendirilebilecek bu egilim siire¢ igerisinde su barisi
yaklagiminin daha genis bir kabuliine yol acacakti (Stucki, 2005: s.5). Bu durum epistemik
topluluk ve yaklasimlarin politik karar alicilar iizerindeki etkisinin belirsizligiyle de
iliskilendirilebilir.  1990’larin  baslarindaki bu tartismanin  epistemik konsensiisiin
Ortadogu’daki su savasi beklentisinden kaynaklandigi diistiniilebilir (Stucki, 2005: 5.66).

J. R. Starr 1991°de yaymlanan “water wars” makalesinde, Ortadogu su krizinin yaklagan
tehlikeli su kisitlilig1 ve kalite problemlerine (kontamine olma durumlarina) ragmen herhangi
bir iilke ya da uluslararasi organin evlatlik olarak alip benimsemeye yanasmadig1 bir stratejik
yetim oldugunu ileri siiriiyordu (Starr, 1991: s.17). Global Su Zirvesi Insiyatifi’nin kurucu
baskan1 ve Ortadogu uzmani olan Starr’in bu tesbitleri o giiniin sartlarinda olduke¢a ¢arpiciydi
ve su savagslar1 kavramsallagtirmasina da hatir1 sayilir etkisi olmustur. Ancak konunun bolgede
iceriden bir bakigla tasviri ve gorlinlimii farkli boyutlar ve icerige sahip olarak tezahiir
etmektedir.

Baz1 yazarlar ve akademisyenler siyasi sOyleme paralel olarak genellikle betimleyici bir
metodoloji benimseyerek ¢aligmalarinda “su savaslar1” gibi siyasi sloganlar1 realist teorinin de
etkisinde kalarak kullanmislardir. Bu literatiir suyu, hem tarihsel hem de gelecege yonelik
olarak devletlerarasi bir savas nedeni olarak tanimlar. A. T. Wolf bunlar1 “su savaslari
literatiirii” olarak siniflandirir ve bu teorilerle ilgili en temel problemin mutlak bir kanit
yetersizligi oldugunu ileri siirer. Bu literatiir tarafindan en sik verilen &rnekler Israil ve
komsular1 arasinda gergeklesen savaglardir. Realist gortigler, Orta Dogu-Kuzey Afrika siyasi
cografyasinda yer alan diger iki 6nemli siniragan nehir sistemindeki (Nil ve Firat-Dicle) politik
dinamikleri de nesnel bir bi¢imde yansitmamaislardir. Bu iki nehir sisteminin “basat gii¢leri”
olan Misir ve Tiirkiye, realistlerin iddia ettigi gibi siniragan su politikalarinda gii¢c kullanimina
basvurmamislardir. Bununla birlikte 21. ylizyila girerken bir yandan kiiresel su diyaloglarinda
“biitlinciil su kaynaklar1 yonetimi” paradigmasi etkinligini arttirirken diger yandan kalkinma
odakl1 uluslararasi girisimlerde suyun stirdiiriilebilir kalkinma ve yoksullugun giderilmesi i¢in
kilit kaynak oldugu goriisii hakim olmaya baslamistir. Smirasan su kaynaklari politikalarina
iliskin kuramsal yaklagimlar 6zetle sOylece tanimlanabilir: Su Savaslar1 (Realizm), Biitiinciil
Su Kaynaklar1 Yénetimi (Kurumsalcilar) ve Sanal Su (Uluslararas: Siyasi Iktisat) (Kibaroglu,
Siimer, 2006: s.21-31). Her konuda oldugu gibi su meselesi de sahip olunan teorik perspektif
iginde farkl goriis ve degerlendirmelerle ele alinmaktadir.

Insanlarin dogal olarak davranislarinda bilissel tutarlilik ve denge arayislari vardir. Farkli
bilisler arasinda kimi zaman geliskiler ortaya ¢ikar. Iki ayr1 bilis arasinda tersini gerektirmedigi
siirece kisi tutarsizlik gormeyebilir. Tutarsizlik birey icin psikolojik sonuglari agisindan

tanimlanir. Bireyin alisitlmamis mantiksal sistemi varsa ya da genel mantik kurallarindan
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habersizse iki bilis arasinda celiski gormeyecegi aciktir. Iki bilis arasindaki geliski
kaynaklarindan birisi mantiksal tutarsizliktir digeri ise davranissal tutarsizliktir. Birey icin bir
celiski ortaya ciktiginda algilanan bir tutarsizlik s6z konusu olur. Celiskili unsurlarin say1 ve
Oonemine oranla celiskisiz unsurlarin say1 ve énemi etkilidir. Celiskinin biiyiikliigiinde biligsel
sistemin biitiini dikkate alinir. Kisiler celigkili bilisin 6nemini azaltarak ya da biligsel
sistemlerine celiskisiz unsurlar ekleyerek celiskiyi azaltmak isterler. Celiskili unsuru ortadan
kaldirmak, c¢eligskiyi en aza indirgemek ya da miimkiinse c¢eliskili olmayacak sekilde
degistirmek te celiskiyi azaltma yollarindandir. Bir karar sonrasi sectigi seye olan ilgi ve
sevgisini arttirarak tercih etmedigine de ilgi ve sevgisini azaltarak ¢eliskiyi azaltmak soz
konusu olabilir. Ozellikle ¢caba harcanip ta beklentiler gerceklesmediginde celiski ortaya ¢ikar
(Freedman, Sears ve Carlsmith, 1998). Bireysel ve toplumsal iliskiler ¢er¢evesinde goriilen bu
celiski ve tutarsizliklar uluslararas: iligkiler diizeyinde de ortaya cikabilir ve celigkilerin
azaltilmasi aranilan gercek rasyonalite olmalidir.

Booth ve Wheeler’a gore bireylerin niyetleriyle ilgili belirsizlik sosyal ve politik hayatin dogal
pargasidir. Ortada bir “diger zihinler problemi (problems of other minds)” vardir ve esas olan
giivenlik ikileminden ¢ok giivenlik agmazinin s6z konusu olmasidir. Ikilemin merkezinde
secim vardir ve giivensizligin nasil ¢oziilebilecegine dair gilivensizlik mantiklart (logics of
insecurity) s6z konusudur. Coziim igin gelistirilen bu yollar yani mantiklar, korku merkezli
mantik, diizen merkezli mantik ve gliven merkezli mantik olarak ii¢ grupta toplanir. Korku
merkezli mantikta anarsik bir ortamda kalan aktorler egoistge bir se¢cim yapar ve kendi ¢ikarini
(self-interest’i) tercih eder. Bu baskalarinin giivensizligi iizerinden giivenligi saglama yoludur.
Diizen merkezli mantikta yer alan devletler toplumudur ve igbirligini gii¢lendirirler. Giliven
merkezli mantikta tek bagina olan bir birey insanligin kiiresel seviyede yeniden
bigimlendirilebilecegini ortaya koyabilir (Bilgig, 2015: 5.342-346).

Ortada ¢oziilmesi gereken bir “diger zihinler problemi (problems of other minds)” vardir. Yani
biz ve onlar ayrimini asan bir biitiinciil alg1 ve perspektif igbirligi zemininin saglam temelini

insa edebilir.

3. KURESEL VE BOLGESEL YONELIMLER BAGLAMINDA ORTADOGU’DA SU
SIYASETI VE DiPLOMASISi

Tarih’te su kaynaklarina iligkin ilk anlasma iki Stimer sehir devleti olan Lagash ve Umma
arasinda bugiinkii Irak’in giineyinde M.0O. 2500°de yapilmistir. Antlasma ile Dicle nehrinin su
kaynaklarina dair ihtilaf son bulmustur. BM Tarim ve Gida Orgiitii’ne gére diinyada M.O. 805
yilindan bu yana suya iliskin 3600’{in lizerinde antlasma imzalanmistir (Chellaney, 2016: 5.82).

Bolgesel isbirligi girisimi modellerine glivenlikle birlikte 6nemli katki saglayan davranissalci
akim gerginliklerden kurtulmanin tiim rakip taraflara saglayacagi avantaj ve yararlar iizerinde
durarak c¢atismalarin ¢dziimii yoniinde pratik &neriler getirmistir. Iletisim olanaklarinin
artmasinin diinya barigini saglayacagini 6ne siiren haberlesme yaklasimi da karsilikli algilama
tizerinde durmustur. Giivenlik stratejisinde psikolojik ve sosyolojik o6zellikler birlikte
kullanilabilme 6zelliginde olmalidir. Baris¢il isbirligi ve giivenlik stratejilerinde miizakerelerle
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birlikte yiiriitiilecek diplomatik pazarliklarda vaatler ve ikna ile birlikte sorunlar1 ve ¢ézlimsiiz
durumlar1 hatirlatacak eski dosyalari siirekli giindeme getirmek yerine yeni bir 6neri sunmak ta
cok onemlidir. Ozellikle tek basina hedeflerin gerceklestirilememesi ve maliyetlerin yiiksek
olmasi durumunda isbirligi stratejisi tercih edilir. Tabii bir de ekonomik olarak birbirine
kenetlenmis aktorlerin askeri kuvvet uygulamayacagi da bilinmektedir (Dedeoglu, 2008:
5.106).

Sosyolog Kaufman ¢agdas giivenlik (sicherheit) yaklasimi konusunda ii¢ basligin énemini
vurgulamaktadir. Tlki disaridan gelen tehlikenin yoklugu konusunda garantidir; ikincisi diizen
egilimi ihtiyact ve t¢linciisii ise fiziki dengedir. Bunlara ekonomik, siyasal, egilim ve kisisel
giivensizlik analizini eklemek miimkiindiir. Ekonomik giivensizligin sebebi fakir ve muhtag
olma riskidir. Siyasal giivensizlik ise ‘endisenin kristallesmesine yol agan gelismeler’ olarak
goriilebilir. Kisideki endise bilinci belirli olmayan bir seyi belirli bir konuya doniistiirerek
rahatlama egilimine yol agar. Egilim giivensizliginde giivenlik saglayan bir diizenin kaybinin
tesiri vardir. Asil ¢abalar diinyadaki karmasikligin azaltilmasina yoneliktir (aktaran Brauch,
2015, s.219). Ortadogu bugiin i¢ ve dis bilinen pek cok sebeple ekonomik, politik, egilim ve
kisisel glivensizlikleri i¢inde spazm ve bunalimdan ge¢mektedir. Klasik giivenlik ikileminin

otesinde yaklasimlar 6n plana kaginilmaz bir sekilde ¢ikmaktadir.

J.Herz tarafindan tiretilen giivenlik ikilemi iki kutuplu soguk savas donemini tasvir i¢in korku
ve silahlanma arasindaki ilintiyi agiklamada kullanildi. Burada silahlanip gii¢ kazanan tilkenin
etkilerinden uzak durmak i¢in kars1 bir cevap olarak daha fazla silahlanmanin bir kisir dongiiye
dontisecegi vurgusu yer almaktaydi. H.Butterfield de buna benzer bir durumu ‘Hobbescu’
ikilem olarak dillendirmistir. A.Collins, bu ikilemi niyetlerin belirsizligi, uygun politikalarin
olmamasi, digerlerinin ve herkesin giivenliginin azalmasi yoniinden analiz etmistir. Brauch bu
ikileme alternatif olarak ‘beka ikilemini’ koymaktadir. Beka ikileminde yukaridan asagiya
devlet merkezli bir bakisla asagidan yukariya insan merkezli bakis bir araya getirilmek
istenmektedir. Gog, savaslar ve ¢evre gibi bolgesel ve kiiresel sorunlarda bu yaklasima ihtiyag
bulunmaktadir (Brauch, 2015: s$.194-196). Bugiin Suriye’de, diin Irak’ta yasananlara
bakildiginda Ortadogu igin ‘beka ikilemi’ kavraminin ¢ok daha agiklayict oldugu rahatlikla
gozlemlenebilir. Burada asil biiyiik tehlike sistemik diizeyde yasanan beka ikileminden daha
cok toplumsal ve insani diizeyde bir yok olus ve tiilkenme sendromunun yasanmasidir. Tiirkiye
tiim bu sorunlar yumaginin i¢inde hem sistem, devlet diizeyinde hem de millet ve fert olarak
beka ikilemini agacak farkli stratejiler gelistirmek durumundadir. Bu konu bagliklarindan birisi
de hidrostrateji ve su diplomasisi olarak gz oniinde durmaktadir.

Jirgen Habermas’a gore halen uluslararasi iliskilere hakim olan aragsal aklin yerine iletisimsel
ortak aklin devreye girmesiyle farkli gii¢ kapasitelerine ve ekonomik gelismislik diizeylerine
sahip olan ulusal ya da toplumsal birimler arasinda tahakkiime dayal1 hiyerarsik iligkiler yerine
uzlastya dayali yatay iliskiler kurulabilecektir (aktaran Inat ve Balc1, 2007: 5.228-229).

ABD’nin Ikinci Kérfez Savasi (2003) dncesinde, Irak’in su kaynaklarina iliskin New York
Times’da bir makale yazan Stephen Pelletiere (CIA’in politika analisti) ABD’in, Irak
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miidahalesiyle Ortadogu’yu jeo-politik olarak yeniden sekillendirmek i¢in sadece petrol
kaynaklarini degil, ayn1 zamanda su kaynaklarini da kontrol etmelidir, goriisiinii savunurken
Ortadogu’da su kaynakli baris arayislari s6z konusu olsa bile ileride su savasma da yol
acabilecek bir su kitlig1 ve azligina vurgu yapmaktaydi. Firat ve Dicle’nin su yoniinden fiziksel
kapasitesinden dolayr ABD Irak’1 sadece petrol acisindan degil suyu kendi elinde tutarak
Ortadogu’ya doniik bir hakimiyet stratejisi gelistirmesi gerektigini belirtiyordu (Selby, 2005:
5.312-313).

Metropol iilkelerin savas ve krizler i¢in periferiyi yani kanatlar1 segme imkan ve kabiliyeti
giivensizlik ikileminden dolay1 olduk¢a azalmustir. Iyi komsuluk iliskileriyle politik psikolojik
bariyerleri asarak yeni bir sayfa agmak bolgesel glivenlik ve baris icin en saglam yoldur.
Ekonomik igbirligi arayislarinin siireci katalize ederek ¢ikmaz sokak siyasetlerinin aligilagelen
taktiklerinin yabancilastirici etkisini dagitici islevi olabilir.

Basat giiglerin realizmi kendince bir yorumlama ile ideolojik bir enstriiman ve demokles’in
kilic1 gibi kullanarak durumu 6zellikle ekonomik agidan kendi lehlerine ¢evirme kapasiteleri
her zaman olmustur. Uluslararas1 iliskilerde doga diizeni baglaminda anarsi okumalarinin
statiikoyu cari haliyle olumlu karsilayacak bir tarzda goriilmek iizere bi¢cimlendirilmesi uzak
bir ihtimal degildir. Bunun asilabilmesinin en 6zgiin yolu insani diplomasi perspektifi i¢inde
adil, 6zgiirliikk¢ii demokrasilerin ve evrensel degerlerin hakkaniyetli bir paylasimi ile Bolge’nin
kendi siyasi iradesini ve aktorlerini agi8a ¢ikartabilecek bir tutum alma firsatidir.

Nil Nehri havzasi giineyinde Afrika’nin Ekvator sinirlarindan baslayip kuzeyde Akdeniz’e dek
uzanan ve on devletin lizerinden gegen 6800 kilometre uzunluguyla diinyanin en biiyiik nehri
olarak Misir’a ve Kuzey Afrika’ya hayat veren bir 6zellige sahiptir. Misir %981 ¢61 olan
topraklara sahiptir ve %2’lik kismi igeren Nil deltasi niifusun hemen tamamina yakinini
barmdirmaktadir. 1967°deki Arap-israil Savast esas olarak Urdiin Nehri iizerindeki
anlagsmazliktan kaynaklanmis goériinse de pek cok i¢ ve dis dinamik bu siirecte etkili olmustu.
Misir’'in dldiiriilen meshur lideri Enver Sadat’in, Israil’le Misir arasinda 1979°da Baris
antlagsmasin1 imzaladiktan sonra soyledigi, “Misir’1 savasa sokabilecek mesele sudur” sozii
Ortadogu i¢in ‘Su Meselesi’nin 6nemini ¢ok iyi tasvir etmektedir. 1990°da Boutros Boutros-
Ghali Misir Disigleri Bakani olarak, “Misir’in Milli Giivenlik Meselesi Nil’in sularina baglidir
ve bu da diger Afrika Ulkelerinin elindedir” derken yine Misir’m 1957°de Siiveys Kanali
Kriz’inden itibaren degismeyen gercekei tutumuna isaret etmektedir. Ancak Misir Nil’e kiyidas
tilkelerle olan iligkilerini zaman igerisinde yumusatmis ve ikili ve ¢coklu diyaloglarla ihtilaf ve
catismalarin baris¢il ¢oziimiine dogru bir tutum degisikligine yonelmistir (Kitissou, 2004: s.10-
16).

Ortadogu i¢in bir su yonetimi paradigmasinin gelisiminde mesela Avrupa’ya kiyasla bazi
sinirliliklar s6z konusudur. Ortadogu’da su barist ve isbirliginin gelisimi i¢in verili halde aktif
halde bulunan alt1 temel prensip, kabul ve 6gretinin doniisiimiine gereksinim duyulmaktadir.
Bunlardan ilki sifir toplamli oyun teorisi ve realist rekabetin varligidir. Kooperasyonun
Ortadogu icin sik goriilen bir tablo olmadig1 iddia edilir. Arap-israil Savasi, Irak’in Kuveyt’i
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isgali ve Iran-Irak savas1 ve daha pek cok drnek bu zorluga isaret etmektedir. Bununla birlikte
Oslo Baris Antlasmasi, Nil Havzasi insiyatifi, 1987 yilinda Firat’a iliskin Tiirkiye-Suriye ve
1990°da Dicle’ye dair Irak-Suriye arasindaki antlagsmalar isbirliginin de zemininin oldugunu
gostermektedir. lkinci egilim suyun ulusal giivenlik baglaminda giivenliklestirilmesi
durumudur. Ugiincii problematik suyun kalitesinden, niteliginden daha ¢ok niceligi ve miktar
tizerinden dzellestirilerek ele alinmasidir. Bir diger faktor iklimden neset eden sebeplerle tedbir
vb. nedenlerle ¢ok fazla hacimde suyun depolanmasidir. Besinci handikap gizlilik uygulamalar1
ve suya dair data ve verilerin paylasilmasindaki yetersizliktir. Son olarak elitist yaklasimlar ve
merkeziyet¢i karar alma mekanizmalar1 vurgulanabilir. Basarili bir su yoOnetiminin tesis
edilememesinde en 6nemli faktorlerden birisi olan lokal destegin saglanamamasinda elitin

stireci tikayict davraniglarinin pay1 bulunmaktadir (Siimer, 2014: .83-87).

Elitist yaklagimlarin Ortadogu’da siiregelen etkisinin mevcut haliyle asilmasinda modernite ile
birlikte geleneksel kodlarin istikrar i¢inde bir yenilenme ileri zamanli olarak diisiin ve tutum
diizeyinde koordinasyonu gereklidir. Diger zihinlerin varligini kabul ile beraber farkli akillarin
bileske vektoriinii siirece dahil edecek etkili ve katilimci iletisim yeni siirecin zeminini

hazirlayabilir.

Daha iyi bir su yonetimi ve siyaseti daha uyumlu, harmonik ve siirdiiriilebilir bir diinyanin
insasinda esas siitun mahiyetindedir. Suyun giivenligi ekonomik, gida ve ¢cevresel giivenlik icin
onemli oldugu kadar daha iy1 bir milli varolus, kamu sagligi, bolgesel baris uluslararasi istikrar
icin de esastir. Uluslararast toplum da uluslararasi pek ¢ok mevzunun ¢oziimiinde suyun

merkezi 6neme sahip oldugunu anlamis durumdadir (Chellaney, 2016: s.84).

4. TURKIYE’NIN ORTADOGU SU SiYASETi VE DIiPLOMASI’Si: YENI BiR INSA
ICIN YOL HARITASI

Tiirkiye’nin bir biitlin olarak Ortadogu siyasetine yonelik degisim ve siireklilik dinamiklerinin
esas olarak su siyaseti ve diplomasisi baglaminda da gegerli oldugunu séylemek miimkiindiir.
Milli giivenligin saglanmasi temel 6ncelik olmakla beraber komsularla baris icinde bir arada
yasama ilkesi de daima on planda tutulmaya calisilmistir. Asil mesele i¢ ve dis ekonomi politik
konjonktiirdeki degisim ve doniisiim trendinin siyasa yapim siireclerine olan etkisinde ortaya
¢ikmaktadir. Insani ve kiiltiirel diplomasinin de siirece dahil edilmesiyle Tiirkiye bdlgesel
etkisini sahada eskiye nazaran daha bir yiikseltmis ve buna mukabil 6ngoriilen ve tahmin
edilmeyen pek cok refleks ve tepkilerin de agiga ¢iktig1 goriilmiistiir. Simdiki arayisin séylem
ve eylemlerin karmasik etkisini sartlar1 kusatarak asan yeni bir dinamik denge ve aktif bir uyum
siireci olarak diisiintilebilir.

Tirkiye’nin sinirasan sulara geleneksel hukuki yaklagimi 4 temel ilke ¢ercevesinde olmustur:
1- Mutlak Egemenlik (Harmon Doktrini) ilkesi.
2- Dogal durumun biitiinliigii ilkesi.

3- On kullanim ilkesi.
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4- Adil (hakkaniyete uygun) kullanim ilkesi (Iimer, 2011: 5.414-415).

Ayrica Tiirkiye Ortadogu i¢cin Manavgat suyu projesini ve baris suyu projelerini de sunmustur.
Tiirkiye bu projelerle dis destekli terorii durdurmak ve bolgesel gilivenlik ve barig insiyatifi
gelistirmek istemistir. Tiirkiye ayrica Firat ve Dicle'nin hakga, akilci ve optimum kullanimi i¢in
i agsamali bir plan da teklif etmistir. Su ve toprak envanterinin yapilmasi ve elverigli-optimum
{irin tasarim1 da muhataplara su ve gida giivenligi kapsaminda takdim edilmistir (Imer, 2011:
S5.414-416).

Su stresinin ve kitligiin yol agtig1 ekolojik ve ekonomik nedenler dogrudan politik sonuglara
yol agma Ozelligine sahiptir. Sorunun bu yaninin daha ¢ok tepkisel nitelikte oldugu
diistintilebilir. Ayn1 nehir havzalar1 hidrolojik olarak birbirine baglidir ve biitiinliikk arz eder.
Tuna Nehri Havza Yonetimi ve Mekong Nehri Komisyonu uluslararasit havza yonetimlerine
birer ornektir (Pamukcu, 2000: s.107). Ortadogu’da ortaya ¢ikabilecek su kaynakli kriz ve
catismalarin Onlenmesi konunun barisgil yaklasimla ve isbirligi i¢inde ¢oziimiine baglidir
(Pamukgu, 2000: 5.255). Diinya’da ve Ortadogu’da su sorununun gevresel, ekonomik ve politik
nedenleri vardir (Pamukcu, 2000: 5.299). Havzalar boyu akilc1 bir su yonetimi, bolgesel isbirligi
sayesinde Ortadogu Baris'min Oniindeki engelleri ortadan kaldirabilecektir (Pamukgu, 2000:
5.302-303).

Ortadogu su yoksulu bir bolge oldugu igin su kaynakli krizlere dogal olarak hazirlikli olmalidir.
Bu Yiizyil’m ilk ¢eyreginin bitiminde ancak iki ya da ii¢ lilkenin su bakimindan kendine yeter
durumda olacagi ongoriilmektedir. Bu baglamda suyun siyasetten uzak teknik ve idari yonden
ele alinmasinin isbirligi ve baris acisindan daha olumlu olabilecegi diisiiniilebilir (Dingytirek,
2003: 5.110-112). Tabii idari ve teknik agidan durumun tekemmiil edebilmesi boslukta tesekkiil
etmeyecegi ve siyasi iradelerin tutum ve tasarrufuna bagl oldugu da ayr bir gergektir. Belki
yapilmas1 gereken tiim taraflar ve aktorler arasinda suyun adil, makul ve objektif ele
alinabilecegi bir platform teskiline gidebilecek siirecin Oniinii agmaktir.

Realist ya da neorealist perspektiften incelendiginde, ¢atisma unsuru one ¢ikarken karsilikli
bagimlilik teorisine gore ele alindiginda ise isbirligi unsuru 6ne ¢ikmaktadir. Neorealist bir
perspektifle, Tiirkiye’nin sinirasan su sorunu nedeniyle bir ¢atigma riski altinda bulundugunu,
soruna taraf aktorlerin cogaldigini ve bunun da catisma riskini artirdig: diisiiniilebilir (Akbas,
2015: 5.94). Tiirkiye zaman igerisinde su sorununa hem kuramsal hem de uygulama agisindan
realist yaklagimla birlikte ekonomi politik nedenler ve toplumlar aras1 giiven teskili ve yakinlik

noktasinda igbirligini 6ne ¢ikaran insiyatifler almaya baslayacakti.

1980’11 yillarda ortaya ¢ikan elestirel donemle birlikte daha kapsayici paradigma ihtiyaciyla
uluslararasi iligkiler sosyolojisi gelismeye baslamis ve devlet 6tesi unsurlar da analizlere dahil
edilmeye baslanmistir. Paradigmalar arasi tartisma realizm ve pluralizmin yanina yapisalci
olarak tanimladigi az gelismislik kuramlarin1 ve esitsizlik problematigini yerlestirmistir
(Yalvag, 2014: 5.30-31).
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Ancak 1970’lerden itibaren Firat ilizerinden su kaynakli ¢ikar c¢atismalarinin basladigin
soylemek pekala miimkiindiir. Ozellikle 1974-75 yillar1 kisinda hem Tiirkiye Keban iizerinde
hem de Suriye Tabka baraj1 {izerinde su tutunca Irak’la Suriye ¢atismanin esigine gelecekti.
Tiirkiye bolgesel bir ¢atismaya sebep olmamasi i¢in GAP’la birlikte Suriye ve Irak’la anlagma
masasina oturmak isteyecekti. Bu gerilimlerin PKK teroriinii besleyen dis dinamik boyutu
(6zellikle Suriye kaynakli) giindeme gelecekti (Kut, 1994: 5.225-228).

Tirkiye kurulusundan bu yana realist paradigmay1 temel alan bir gergekgilik politikasi’na
idealizm ve ingsac1 perspektifi de dahil ederek degisimle birlikte ge¢misten gelecege bir
stireklilik ¢izgisini harmonize etmeye calismaktadir. Bu baglamda su siyaseti ve diplomasisi
noktasinda hem teorik olarak akademik agidan hem de pratik olarak siyaset iiretimi ve icrasinda

isbirligi ve ortak akli esas bir yonelimi benimseme egilimine girmistir denilebilir.

Suyun giivenliklestirme siyasetinin 6tesinde ortak su yonetimi ve su diplomasisi baglaminda
¢ok katmanl biitlinlesik bir isbirligi stratejisi i¢in devreye sokulabilmesi giiniimiiz diinyasinda
pek cok acidan anlamli gdériinmektedir. Suyun isbirligi i¢in ayristiric1 ¢atisan ¢ikarlar yerine
birlestirici katalizor rolii izerinde de durulmaktadir. Su siyasetinden su diplomasisine dogru bir
gecis siirecinin hedefi adil paylagimla bariscil bir iklimin tesisidir. Konu ve amag¢ bakimindan
kapsamin belirlenmesiyle bu siire¢ kolaylasabilecektir. Ancak kavram ve sinirlar konusunda
tam bir uzlagma s6z konusu degildir (Mengiler, 2018: s.55-75).

Diinya’da su savaslar1 sdylemleri egemen durumdayken bile Tirkiye Ortadogu Baris Suyu
projesi gelistirebilme kapasitesini ortaya koyabilmistir. Bu tutum i¢ ve dis siyaset, ekonomi,
giivenlik ve daha pek ¢ok acidan, su siyasetinde bir cesitlilik ve farklilagma ile paralel seyreden
dinamiklerin etkilesimi sayesinde ortaya ¢ikmistir.

Uluslararas1 orgiitler devletlerin yerine kendilerini ikame etmek iizere kurulmazlar. Zaten
devletler bu yeni yapilanma ve network’lerin temel aktorleridir. Uluslararasi orgiitlerin belirli
nitelikleri ve tistlendikleri roller bu igin tabiatina uygun beklentilerle bi¢cimlendirilmelidir.
Devletler siyasal olduklari kadar ayn1 zamanda sosyal varliklardir. Uluslararasi orgiitler anarsik
uluslararasi ortamda devletlerin belli ihtiyaclar1 dogrultusunda ortaya cikarlar. Teknoloji ve
sanayilesmenin etkisiyle ortaya ¢ikip is goriip varliginm1 idame ve ikame edebilir. Devletler
orgiitlere yetki verirken egemenliklerinden vazgegmemektedir. Bir uluslararasi orgiitiin sadece
kurulmus olmasi dahi uluslararast politikay1r ve iligkileri etkilemeye yetebilmektedir (Ates,
2019: 5.395-396). Bolgesel isbirligi orgiitlerinin olusumunda siiphe ve karsilikli glivensizlik
unsurlarini bertaraf etmek dnemli oldugu kadar 6n sarth yaklagmamak da sonug alma iizerinde
etkilidir. Notral uluslararast hakemlik yapilarinin siirece dahil olmasi kadar finansman boyutu
ve yonetimle beraber siyasa yapim siirecleri de etkilidir. Siyasi iradenin olmamasi durumunda
teknik uzmanlarin rolii sinirh kalir (Gruen, 1994: s.264-266).

Su diplomasisi suyun oOtesindeki amaglara (istikrar, baris, isbirligi) ulastiracak araclar
icermelidir ve bu noktada baglam ¢ok onemlidir. Ihtilaflarin baris¢il ¢dziimiinde (conflict
management) oncelikle tek tarafli hareketten kacinarak (unilateral actions) iletisime agik halde
bulunarak baris¢il ¢6ziim yolunda adimlar atarak koordinasyon i¢inde davranmak gerekir. Daha
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sonra igbirligi i¢in ortak harekete (joint actions) gecerek sonuglar alinabilir. Catisma ve sorunun
¢Ozlimiinde iletisim, uyum-benimseme ve katilim asamalarindan gegilerek entegrasyona,
biitiinlesmeye ulasilir (Molnar vd., 2017: 5.19-20).

Bu durum ve gelismelerin siireklilik arz etmesi kurumsal g¢abalarla cisimlesecek teknik,
ekolojik, ekonomik ve politik arayis ve yonelimler vesilesiyle daha bir hiz ve gii¢ kazanacaktir.
Bunun i¢in pek ¢ok kamusal ve insani organizasyon ve aktiviteye agik bir cat1 teskilati olarak
bolgesel Olcekte faaliyet yiiriitebilecek Ortadogu Su Kurumu’nu 6nermekteyiz. Ortadogu’da
baris ve isbirliginin somutlagsmasi su iizerinden ilerletilmeye elverislidir. Bu durum ve gelisme
teroriin yapisal kaynaklarini ve dis dinamiklerini de ortadan kaldirabilecek bir su kaldiraci
imkanin1 da beraberinde sunabilecektir. Basat gii¢lerin realizmi kendince bir yorumlama ile
ideolojik bir enstriiman ve demokles’in kilic1 gibi kullanarak durumu 6zellikle ekonomik
acidan kendi lehlerine ¢evirme kapasiteleri her zaman olmustur. Uluslararasi iligkilerde doga
diizeni baglaminda anarsi okumalarinin statiikoyu cari haliyle olumlu karsilayacak bir tarzda
goriilmek iizere bicimlendirilmesi uzak bir ihtimal degildir. Iyi komsuluk iliskileriyle politik
psikolojik bariyerleri asarak yeni bir sayfa agmak bdolgesel giivenlik ve baris i¢in en saglam
yoldur. Ekonomik isbirligi arayislarinin siireci katalize ederek ¢ikmaz sokak siyasetlerinin

alisilagelen taktiklerinin yabancilastirict etkisini dagitici islevi olabilir.

MEWA (Middle East Water Association): Ortadogu Su Kurumu’nun (Birligi’nin) tesekkiilii
bolgede hem teorik hem pratik arayislar tesvik edip bi¢imlendirecek saglam bir bilgi, vizyon,
misyon ve birikimin altyapisini hazirlayacaktir. Reel ekonomik, ekolojik ve politik ihtiyaclar
ile beraber bolgesel giivenlik, igbirligi ve istikrarin saglanmasinda gerekli olan toplumsal destek
tabaninin saglanmasi dncelikle boyle bir ¢at1 Orgiitiin kisa, orta ve uzun vadeli projeleri ve
caligmalariyla cisimlesebilecektir. Tiirkiye bu gelismeyle beraber her agidan 6zgiivenli durusu
ve tekemmil etmis tutum ve davranislariyla ¢ok farkli seviyelerde ve pozisyonlarda
farklilagsmis bir tecriibenin insiyatifini {istlenebilecek bir bolgesel aktér oldugunu
gosterebilecektir. Suyun yumusak gii¢ olarak devreye sokulmasiyla dncelikle insani diplomasi
tizerinden konu pek ¢ok platforma tasinip temsil edilme potansiyeline sahiptir. Siire¢ i¢erisinde
bu yap1 kendi islev ve faaliyet alanlarina sahip ¢ikarak genisleme ve derinlesme kinetigini
harekete gecirebilecektir.

5. SONUC

Ortadogu hemen hemen tiim enerji kaynaklariyla alakali olarak -6zellikle giderek artan bir
trendle hidroenerji- giivenlik, krizler ve isbirligi baglaminda jeopolitik dnemini korudu.
Hidrostrateji’nin Ortadogu 6lgeginde dzellikle Firat, Dicle, Urdiin ve Nil Havzas1 olmak iizere
su kaynaklar1 agisindan kullanim, birikim ve paylasimi basta Tiirkiye’ye ve bolgesel sorunlara
ve durumlara etkisi karsilastirmali analizlerle derinlemesine etiit edilmelidir. Tarihsel kirilma
ve alt-iist oluslarin inanilmaz bir hiza ulastig1 bu zaman diliminde en 6nemli unsurlar hedef
kitle ve muhataplarin psikolojik, toplumsal algis1 ve ihtiyaclar1 ile bi¢cimlendirilen politik
yaklagimlarin kiiresel, bolgesel ve yerel gergeklik acisindan objektif ve siibjektif olarak anlamli
ve islevsel hale getirilmesidir. Su’dan kaynaklanan rekabet ve anlagmazliklar tarih boyunca hep
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olmustur; simdi ve bundan sonra da olabilecektir. Su kitligi, hidrostrateji ve giivenlikten
kaynaklanan sebeplerle bu ihtilaflarin ¢atisma ve savasa doniistiiriilmemesi asil hedef olmalidir.
Bunun i¢in devlet ve devlet dis1 aktorlerle beraber diger toplumsal unsurlarin ve insan teklerinin
stirece dahil edildigi su diplomasisi ve igbirligi arayislar1 olduk¢a 6nemlidir. Bolgesel baris,
isbirligi, istikrar ve giivenligin her agidan saglanmasi Ortadogu’nun su basta olmak iizere
insanlar ve topluluklarin saglik, yasam ve enerji glivenligi i¢in ‘sine qua non’ bir zorunluluktur.
Ortadogu’da ve Diinya’da ‘su, hayat ve enerji bilgisi ve kalitesini arttirmak’ ilk adim olarak
diisiiniiliince ikinci adim elbette bu konuda ortak isbirligi kiiltiiriinii yeniden gelistirmek olarak
Oniimiizde durmaktadir. Ortak gelecegin yeniden insasi, riskleri ve krizleri dikkate alarak ‘su
hayattir’ temel ilkesini canlandiran bir ortak imkan ve isbirligi kiiltiiriiniin eksen deger haline
getirilmesiyle gergeklesebilir. Petrol’tinlii ylizy1l Once siyaset labirentlerinde kaybeden
Ortadogu, suyunun buharlastirilmasina izin vermemelidir. Bu noktada MEWA nin tesekkiilii
(Middle East Water Association) ¢cok dnemli bir baslangi¢ noktasi ve agirlik merkezi olabilir.
Petrol’iinii ylizy1l Once basat giiclerin reel ekonomi politik labirentlerinde siire¢ ig¢inde
kaybeden Ortadogu, bu yiizyilda siyasi rasyonalite ve akli selimden uzak tutumlarla zaten
gorece kit haldeki suyunun buharlastirilmasina izin vermemelidir. Ciinkii su hayattir ve hayati
1skalamamak gerekir. Su baslarin1 da devlerin tutmamasi i¢in yeni bir biling ve farkindalik
sarttir. Su kiiltiirine ve medeniyetine sahip insanlarin tarihsel mirasin 1s1ginda deneyim
zenginligi ile beraber modern diinyanin bilgi ve teknoloji birikimini biitlinlestirerek ortak bir
gelecegi insa edebilmesi miimkiindiir. Su’yu ortak insani ve kiiltlirel kodlarla ve yeni bir anlay1s
icinde sahiplenerek bir basina, avare halde akip gitmesine seyirci kalmamak yasamsal
onemdedir. Dicle’nin (Bagdat’in) bilge sairi Fuzuli ‘Su Kasidesi’nde s0yle seslenir:

Hak-1 payine yetem der dmrlerdir muttasil

Bagini tastan tasa urup gezer avare su...
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